ENCARGADO DE REDACCION.
QUADRATIN, MICHOACAN.

Morelia, Michoacan, mayo 14 de 2026.

EDGAR IVAN OROZCO SILVA, EN CUANTO ex Juez del Poder Judicial del
Estado de Michoacan, en atencion a la nota publicada en su portal el dia 13 de mayo
del ano en curso, que se denomina “/nforma PJM que cumplio con pagos a ex jueces

tras reforma judicial’, haciendo uso del derecho de réplica consagrado en el articulo

6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, expongo lo siguiente.

Es falso que el Poder Judicial de Michoacan haya cumplido con el pago total
a que refiere la nota, derivado de la instauracion de la malhadada reforma al Poder

Judicial; al menos en cuanto a mi persona.

Y es que, la nota informativa emitida por el Poder Judicial del Estado de

Michoacan, no contempla, que la reforma constitucional en relacion al Poder
i ‘  publicada en el periodico oficial del estado el dia 13 de noviembre de 2024
~yel ograma de retiro anticipado, establecian tres conceptos que debian ser

pagados a quienes declinaran a contender en Ia eleccion, a saber:

A} El pago del beneficio del programa de retiro anticipado, consistente en el
pago del 30% de la cantidad que correspondia al monto que resulto del
calculo de 20 dias de salario integrado, por los afos de servicio y el pago
de 12 dias por cada afio de antigiiedad con el tope de dos salarios
minimos vigentes al momento del pago, menos la retencién de impuestos
(programa de retiro anticipado):

B) Elpago de un importe equivalente a tres meses de salario integrado y de
veinte dias de salario por cada afo de servicio prestado (reforma
constitucional); y,

C) Haber por retiro (reforma constitucional).



En la nota en comento el Poder Judicial de Michoacan refiere que “...se han
cumplido en tiempo y forma con los pagos a los 48 servidores publicos... previo a la
entrada en vigor de la reforma judicial y que se acogieron a alguno de los supuestos
de retiro anticjpado...”, empero el tnico pago efectuado, que derivé de la ratificacion
del convenio de retiro anticipado, fue el expresado en el inciso A), sin que se haya
cumplido por parte del Poder Judicial del estado del pago de los dos restantes

conceptos.

De tal modo es que la informacién que refiere el Poder Judicial de Michoacan,
ademas de erronea, es tendenciosa e intenta exponer un supuesto cumplimiento de
sus obligaciones patronales que a la fecha no ha ocurrido, al menos en relacion con

mi persona.

\Asimismo, expongo que estoy dispuesto a aclarar el motivo de lo erréneo de

la infgrmacion del Poder Judicial de manera mas amplia y detallada.

] Es totalmente desacertado que con el pago a que se refiere el Poder Judicial
\ l estado de Michoacan, efectuado a mi persona en octubre de 2025 se hayan
\\/ cumplido las obligaciones laborales que dicho Poder tiene hacia mi persona, puesto
que, como se dijo, solo se pagoé un concepto, quedando pendientes dos restantes
\arestaciones laborales previstas en la reforma constitucional en relacion al Poder
Judicial, prestaciones que son a las que me referi en la entrevista otorgada ante este
mismo medio de comunicacion y que el Poder Judicial del Estado de Michoacan
controvierte, aunado a que el pago de “las partes proporcionales” que precisa, deriva
porque dejé de desempenarme como juez y ello es lo que me correspondia por mi

cargo por el periodo del 2025.

Considero util referir que en lo relativo a las demandas laborales Yy amparos,
eén los que se reclaman de mi parte prestaciones laborales no pagadas por el Poder
Judicial del Estado de Michoacan, se pueden consultar mediante solicitudes de
acceso a informacion, los cuales ademas se encuentran en tramite, de tal modo que
si el Poder Judicial dice que respeta los derechos de las personas trabajadoras y vela

por el buen uso de los recursos publicos, ello deberia en realidad ponerlo en practica



cumpliendo sus obligaciones legales patronales que a la fecha aun tiene al menos

para con mi persona.

Sin mas por el momento y reiterando mi disposicion a exponer de forma mas
extensa lo erroneo de la informacion que aqui se controvierte, solicito que Ia

presente se publique a modo de aclaracion en su medio informativo, en ejercicio del

derecho de replica establecido en la Constitucion Federal.
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